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ALTINOVA’DAN KURA ARAS KULTURUNE AIT UNIK BiR ESER: PISMIiS
TOPRAK PLAKA

A Unique Artifact of Kura Araxes Culture from the Altinova: A Terracotta Plaque

Gulan Ayaz"

0z

Bu ¢calismada, Elazig Arkeoloji Miizesi depolarinda yer alan pismis toprak bir plaka
degerlendirilmistir. Yukar: Fwat Havzasi’'min dogusunda, Keban Baraj Golii alaminda,
Altinova’dan ele gecirildigi anlasilan parlak yiizeyli plaka, miizeye satin alma yoluyla gelmistir.
Plaka, Altinova’nin Norsuntepe, Korucutepe, Tepecik, Degirmentepe gibi merkezi karekterli ve
biiyiik olgekli yerlesimlerinin Evken Tung Cagi tabakalar ile iliskili goriinmektedir. Buradaki
veriler g6z oniinde bulunduruldugunda, plakanin Kura-Aras kiiltiiriine ait  oldugu
anlasiumaktadir. Pismis toprak plakanin on yiizii kazima ve kabartma teknikleri uygulanarak
bezenmistir. Plaka, tizerindeki bu bezemeler ile dikkatleri ceker. Sahnenin merkezinde sarkik
hilal bicimli bir tasvir yer alir. Sarkik hilal yekpare bir bi¢imde yanlara uzar ve karisik stilize
bir bezemeye doniisiir. Bu stilize goriintimiin hemen saginda ve solunda ise soldaki daha iri
betimlenmis, karsuikli duran ve ozellikle boynuzlar: daha natiiralist tasvir edilmis iki erkek
geyik figiirii yer alw. Alsiumisin disinda bir buluntu olarak karsuimiza ¢ikan plaka, kiiltiiriin

mistik goriinen inang diinyasina ait bir bulgu gibi goriinmektedir. Kura-Aras kiiltiiriine, miize
depolarindan giin yiiziine ¢ikarilan bu iinik eser ile katki saglanmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yukar: Firat Havzasi, Altinova, Elazig Miizesi, Kura Aras Kiiltiiri,
Pismis Toprak Plaka

Abstract

This study aims to evaluate a terracotta plaque that is currently housed in the
storerooms of the Elazig Archaeological Museum. The bright surface plate, which appears to
have been recovered from Altinova in the Keban Dam Lake region, situated to the east of the
east of the Upper Euphrates Basin, was purchased by the museum. The plaque, seems to be
related to the Early Bronze Age levels of the large mounds bearing a central character such as
Norsuntepe, Korucutepe, Tepecik and Degirmentepe in Altinova. Based on the available data
here, it can be inferred that the plaque is associated with the Kura Araxes culture. The front
side of the terracotta plaque is decorated with incised and relief techniques. The plaque garners
attention through this decoration. In the center of the scene, there is a depiction in the form of a
“pendent crescent”. The pendent crescent extends to the sides in a monolithic form and turns
into a mixed stylized decoration. Immediately to the right and left of this stylized appearance
are two male deer figures, the larger one on the left, standing opposite each other and with
more naturalistic depictions, especially of the antlers. The plaque is an unusual artifact that
appears to be related with the mystical belief system of the culture. We tried to contribute to the
belief world of Kura Araxes culture by introducing this unique artifact unearthed from the
museum storage.
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Extended Summary

The salvage excavations started in 1968 due to the construction of the Keban Dam in the
Upper Euphrates Basin and continued until 1975. One of the areas where studies are
concentrated in the Keban Dam Lake area is Altinova Region located within the borders of
Elazig Province. Altinova has important mounds of large size and central character. Among
these centres, the mounds of Korucutepe, Norsuntepe, Tepecik, Tiilintepe and Degirmentepe are
today under the dam waters. The plaque that is the subject of this article is today in the Elazig
Museum storage. In the museum inventory records, it is stated that its origin is Altinova. The
artefact was acquired by the museum through purchase and the story of its arrival is quite
interesting. Nowadays, ancient artifacts are occasionally caught in the nets of Keban Dam
Lake, which is very attractive for fishermen. This artefact was brought to the museum by a
fishermen. This situation is not surprising, considering the mounds in Altinova whose
excavations have not been completed. The plaque probably belongs to one of these settlements.

In this study, firstly the terracotta plaque is described. Then, comparisons were made
for the work whose iconographic features were presented. The artefact has no functional
parallel. The proposal for the dating of this unique artefact is based on its paste and
iconographic features. The plaque is characteristic of Kura Araxes with its well burnished
glossy black surface and decorations. Before going into the details of the plaque, the general
features of the Kura-Araxes pottery can be briefly recallable. The Kura Araxes type pottery,
which is directly related to the early Transcaucasian communities, has a unity even at great
distances. This pottery is one of the main phenomena of archaeology with its wide geographical
distribution. The main features of the pottery is exterior has a slip burnished and usually of a
black. In addition, their exterior surfaces are often decorated with relief and incised techniques.

The plaque, which is completely similar to Kura-Araxes pottery, measures 30x25 cm
and is rectangular in shape. Only one side of the plaque is decorated with incised and relief
decoration, the other side is roughly smoothed.The outer contours of the decorated front face
are delimited by a triple line on the right side and a double line in the other directions with
thick incised grooves. The main scene in the centre of the border surrounding the front side of
the plaque is in relief.

The iconographic features of the terracotta plaque, which we dated to the Kura-Araxes
period of Altinova, are quite simple. There are two main depictions in the scene: the first is the
"pendent crescent” motif. The second is zoomorphic decoration with stylised and more
naturalistic deer figures. There are two deer figures standing opposite each other on both sides
of the stylized “pendent crescent” motif. Despite the differences in the deer's tail and size, it is
clear from their antlers that both are male deer. It probably depicts a fight between two male
deer standing facing each other and coming head to head by their antlers. Another striking
feature of the deer is their stance, standing on their hind legs, ready for a fight. The " pendent
crescent" decoration above in the middle of the scene is probably the symbol of the deer's
antlers.

The descriptions in the middle of the scene are highly stylized. However, it can be said
that it has a naturalistic expression in terms of its conformity with the behaviour of male deer in
nature. This scene suggests that the deer was seen as a symbol of power in the Early Bronze
Age in Altinova.
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Deer are one of the horned and wild animals seen among the zoomorphic decorations

of the Kura-Araxes culture in the Upper Euphrates Basin, South Caucasus, and Northwestern

Iran. Stylistically different depictions of deer were found mostly on ceramics and sometimes on

metal artifacts. In the Upper Euphrates Basin, deer depictions are seen on a stand at

Pulur/Sakyol and on potteries at Tepecik, Norsuntepe and Degirmentepe. Another important

settlement with a large number of artefacts with deer figures is Kvatskhelebi in the Shida Kartli

region of Georgia.

The plaque which was purchased by the Elazig Museum and identified from the
inventory records as originating from Altinova, is an unusual and unique find for the Kura-
Araxes culture. The plaque seems to be associated with the mystical belief system of the
communities belonging to the Kura-Araxes culture. We hope to contribute to the Kura-Aras
culture by introducing this unique artifact unearthed from the museum storerooms.
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Giris

Firat Nehri iizerinde 1965 yilinda Keban Baraji’nin yapimina baslanir. Barajin,
680 km.” lik bir alan1 gdle doniistiirecek olmasi, ODTU Restorasyon ve Tarihi Eserleri
Koruma Bo6limii’niin, su altinda kalacak anit yapilarin belgelenmesine yonelik
caligmalarint beraberinde getirir. Elazig ve Tunceli il smirlarinin kesistigi Pertek
ilgesinde baglayan bu belgeleme calismalari, kisa siirede Keban Baraj Golii Havzasi’nda
daha genis bir alana yayilarak, uluslararasi ekiplerce gergeklestirilen yiizey
aragtirmalarina ve sonrasinda seri halde bir ¢ok kurtarma kazisinin yapilmasina vesile
olur (Ozdogan, 2021, s.45). Kurtarma kazlar;, Orta Dogu Teknik Universitesi’nin
onciiliigiinde ve Istanbul Universitesi Prehistorya Anabilim Dali ile Sikago Universitesi
Dogu Bilimleri Enstitlisii isbirligiyle 1968 yilinda Keban Eski Eserleri Kurtarma
Projesi olarak baslar ve havzanin su tutmasiyla 1975’te son bulur. Bu doniisiimsiiz
tahribat Oncesinde yapilan kazilar neticesinde, Dogu Anadolu’nun batisinda yer alan
Yukar1 Firat Havzasi, tabakali yerlesimleri ile Yakindogu’nun gorece iyi taninan
arkeolojik lokasyonlarindan biri haline gelir. Calismalar Keban Baraj Goli'nilin su
toplama alaninda, arkeolojik olarak zengin yerlesimlere sahip ozellikle iki alaninda
yogunlagsmustir. Ilki; Keban Baraj Gélii'niin batisinda Agm ilge sinirlari igerisinde,
onemli yerlesimlere ev sahipligi yapan Asvan Ovasi’dir. Ikincisi; Keban Baraj
Goli’nlin dogusunda bugiin sular altinda kalan biiyiik boyutlu ve merkez karakterli
onemli hoyiiklere sahip, Elazig Merkez ve Kovancilar ilgesi arasidaki verimli Altinova

Bolgesi'dir (Ozdogan, 2021, s. 28).

Bu makaleye konu olan plaka, bugiin Elaz1g Miizesi deposunda yer alir. Plaka
Elazig Miizesi’nde, Keban Eski Eserleri Kurtarma Projesi kapsaminda gerceklestirilen
kurtarma kazilarmin buluntularinin incelenmesi sirasinda, dikkatleri ¢ekmistir (Coskun,
2018, 5.125).! Miize envanter kayitlarinda kékeninin Altinova oldugu bildirilen eser,

miizeye satin alma yolu ile kazandirilmistir. Eserin gelis hikayesi oldukga ilgi ¢ekicidir.

' Elaz1g Miizesi’ndeki Agin cahismalar sirasinda, plakanin belgeleme calismalarmi yapan Dog. Dr.
Nilgiin Coskun’a igtenlikle tesekkiir ederim. Ayrica plaka ile ilgili anekdotlar1 paylasan Uzman Arkeolog
Biilent Demir’e tesekkiir etmekten zevk duyarim.
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Giliniimiizde balik¢ilar i¢in oldukg¢a cazip olan Keban Baraj Golii'nden aglara zaman

zaman eski eserler de takilmaktadir. S6z konusu eser de miizeye balik¢ilar tarafindan
getirilmistir. Altinova’da, kazilari tamamlanmamis ve bugiin Keban Baraji sulari
altindaki Korucutepe, Norsuntepe, Tepecik, Tiilintepe ve Degirmentepe hoyiikleri
diisiiniildiigiinde, aslinda bu durum pek de sasirtic1 degildir. Plaka biiylik bir ihtimalle

bu yerlesimlerden birine aittir.

Bu calismada, oncelikle pismis topraktan yapilmis plaka tanimlanmistir. Daha
sonra ikonografik dzellikleri sunulan eser icin karsilastirmalar yapilmistir. Eserin bigim
ve bezeme Ozellikleri ile tam bir paraleli yoktur. Bu inik eserin tarihlendirilmesine
iliskin Oneri; mal ve ikonografik 6zellikleri g6z Oniinde bulundurularak yapilmaistir.
Plaka, iy1 agkilanmis parlak siyah yiizeyi ve bezemeleri ile Kura-Aras karakteristigini
yansitmaktadir. Plaka ile ilgili detaylara ge¢meden once Kura-Aras kiiltiirii ve

Altinova’da kiiltiiriin izleri kisaca hatirlanabilir.
1. Kura Aras Kiiltiirii

M.O. 1IV. binyiln ikinci yarisinda, Giiney Kafkasya’da Kura-Aras olarak
adlandirilan yeni bir kiiltliriin varlig1 hissedilmeye baglar. Adin1 ortaya ¢ikis yeri olan,
Gliney Kafkasya'nin iki ana nehrinden alan Kura-Aras kiiltiirii, {iclincii binyilindan
itibaren komsu bolgeleri olan Dogu Anadolu ve Kuzeybat: iran'a sistematik olarak
yayilir. Kura-Aras kiiltiirii, giineyinde Iran’da Zagros Daglari'ndaki Kangavar Vadisi'ne;
batisinda ise Dogu Anadolu'da Firat Vadisi'ne ulasir. M.0.2800 civarinda Suriye nin
kuzeybatis1 ve Levant'a kadar uzayan kiiltiir, Yakin Dogu'nun mekansal olarak en genis

kiiltiirel gelenegi haline gelir.

Daha onceki Kalkolitik geleneklerle karsilastirildiginda kiiltiiriin, tamamen yeni
maddi ve sosyal materyallerle karakterize edildigi goriiliir. Donemin yenilikleri gerek
mimari geleneklerde gerekse metal ve seramik repertuarlari gibi unsurlarla kendisini
acikca hissettirir. Ozellikle Erken Transkafkasyali topluluklar ile dogrudan iligkili olan
Kura-Aras tiirii ¢anak ¢Omleklerin, kiltliriin yayildigi uzak mesafelerde dahi bir
biitlinliige sahip oldugu goriiliir. Bu ¢anak ¢omlekler, yayildiklari genis cografya ile

arkeolojinin baglica fenomenlerinden birine doniislir. Yanisira Kura-Aras kiiltiiriiniin
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dinsel uygulamalar1 ve ritiielleri, ev i¢i mekanlarda ocak-ates kiiltiiyle yakindan ilgilidir
(Marro, 2011, s. 292; Palumbi ve Chataigner, 2014, ss.7-8). Ocaklar, ev i¢inde veya
yakininda ¢ogu zaman antropomorfik veya zoomorfik metaforlarin yiiklendigi nitelikleri
ile yalnizca basit bir pisirme aygiti olarak goriilmezken; agropastoral bir halk igin
etrafinda ritiiellerin gergeklestirildigi sosyal ortamlar saglayan bir materyal olarak

degerlendirilir (Sagona, 1998, s.22; Smith, 2015, ss.120-121).

Burada ele alinan plaka 6zelinden kiiltiire daha lokal bir bolgeden bakildiginda;
Yukar1 Firat Havzasi’nin da Kura-Aras kiiltiiriine ev sahipligi yaptig1 goriiliir. Havzanin
dogusunda eserin gelis yeri olan Altinova’da ortaya ¢ikarilan kiiltiriin metaryalleri,
bunun agik ifadesidir. Altinova’nin merkezi yerlesimleri olan Korucutepe (Loon, 1978,
ss.12-26; Kelly-Buccelati, 1978, ss.67-88), Norsuntepe (Hauptmann, 1982, ss.24-28;
Hauptmann, 2000, abb.2/4-5; Palumbi, 2008, ss.270-286), Tepecik (Esin, 1982, ss.71-
93; Esin, 2000, s. 126; Palumbi, 2008, ss.286-290) ve Degirmentepe (Duru, 1979, ss.13-
19; Duru, 2000, ss.130-132) hoyiiklerinin Erken Tun¢ Cagi tabakalarinda, Kura-Aras
kiiltlirtiniin ¢ogunlukla parlak siyah yiizeyli kimi zaman cift renkli ve kabartma
bezemeli ¢anak-¢gomlekleri yogun bir sekilde goriiliir. Bununla birlikte spiral bigimli
metal eserler, andrionlar, taginabilir seyyar ve dekoratif ocaklar gibi donemin diagnostik
ozelliklerini igeren materyallerine de rastlanir. Kiiltiirlin izlerine Yukar1 Firat
Havzasi’nda biraz daha genis bir periferiden bakildiginda, Altinova’nin kuzeybatisinda
Asvan Ovasi’nda yer alan Pulur/Sakyol, 6zellikle mekan iglerindeki birden fazla
andrionlari, seyyar ocaklar1 ve Kura-Aras c¢anak-¢omleginin kabartma bezemeli
ornekleri ile 6n plana ¢ikan donemin 6nemli bir yerlesimidir (Kosay, 1976, lev. 19, 21,
27,32, 33, 48-49). Altinova’nin batisinda daha giincel bilgiler sunan Arslantepe kazilari
VIB1 evresi ve Krali Mezarlar1 genel olarak Yukar1 Firat Havzasi’nda Kura-Aras
kiiltiiriinii tanimlayacak onemli detaylar sunar (Palumbi, 2008, ss.223-235). Temelde
Arslantepe  VIB1 tabakasi c¢anak c¢Omleklerinde izlenen radikal degisimler
Transkafkasya kokenli Kura-Arash topluluklarin bolgeye gelislerinin giiclii gostergesi

olarak kabul edilir (Palumbi, 2012, ss.262-271; Frangipane, 2014, s.172).
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2. Pismis Toprak Plaka: Tamm, ikonografya, Karsilastirma ve

Degerlendirmeler

Elazig Miizesi’ne 2010 yilinda kazandirilmis pismis toprak plaka, miizede
2011/A-19 Envanter No’su ile muhafaza edilmektedir. Kura-Aras ¢anak ¢omlekleri ile
tam bir benzerlik i¢inde olan parlak siyah yilizeyli plaka, 30x25cm Oolgiilerinde
dikdortgen formda ve 2.1cm kalinhigindadir (Gorsel 1). Plakanin yalnizca bir yiizii
kazima ve kabartma teknikleri uygulanarak bezenmistir. Bu 6n yiiziin dis konturlar
kazima teknigiyle agilan kalin oyuklar ile sag tarafta {i¢lii bir hat, diger yonlerde ikili bir

hat ile bordiirlenmistir.

Gorsel 1: Elaz1g Miizesi Pigsmis Toprak Plaka Fotograf ve Cizimleri
(Fotograf: Nilgiin Coskun; Cizim: Biilent Demir)
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Plakanin On yiizlinli ¢epegevre saran bordiirli hattin ortasinda yer alan asil
sahnenin, kabartma-rolyef teknigi uygulanarak yapildigi anlagilmaktadir. Figiirlerin
ortaya ¢ikarilmasi i¢in kabartma kilin direkt olarak plaka yiizeyine aplike edilmesiyle

olusturulmus goriiniir.

Altimova’nin Kura-Aras donemine tarihlendirdigimiz, pismis toprak plakaninin
ikonografik repertuar1 oldukca sadedir. Sahnede iki ana tasvir vardir: birincisi sarkik
hilal motifidir. ikincisi stilize ve daha natiiralist geyik figiirlerinden olusan zoomorfik

bezemelerdir.

Sahnenin merkezinde, Korucutepe’de seramik {izerinde goriilen benzer bir bezeme
orneginden yola ¢ikilarak, sarkik hilal bigimli bir bezeme olarak tanimlanmistir (Kelly-
Buccelati, 1978, plt. 120F). Sarkik hilal, yekpare bir bicimde yanlara uzayarak karisik
stilize bir bezemeye doniisiir. Bu stilize goériiniimiin hemen saginda ve solunda ise,

soldaki daha iri betimlenmis, karsilikli duran iki geyik figiirii yer alir.

Sahnenin merkezinde yer alan sarkik hilal bi¢imin benzerleri yine Altinova
Bolgesi’nden Tepecik (Esin, 1970, lev.12/10) ve Elaz1g il merkezinin kuzeybatisinda,
Altinova ve Asvan ovalan ortasinda Han Ibrahim Sah (Ertem, 1972, lev.42/3)
seramikleri ilizerinde de goriilmektedir. Elazig Miizesi’nde yer alan plaka iizerinde
goriilen sarkik hilal zoomorfik bir sahne ile baglantiliyken, karsilastirma yaptigimiz
orneklerin benzer bir sahne icerisinde yer almadiginin alt1 ¢izilmelidir. Bu vurgumuz su
acidan oOnemlidir: Asagida plakadaki ikinci tasvir grubunu olusturan sahnenin
ikonografik ¢éziimlemesi yapilirken, belki de zoomorfik bir sahne igerisindeki bu sarkik
figlirin, geometrik ve bitkisel komposizyonlar igerisindekilerden farkli bir ifadesinin
olmas1 gerektigi anlasilacaktir. Ancak yine de Kura-Aras kiiltiiriiniin, tasvir sanatinda
belli kalip ve standartlarina siki sikiya bagli oldugunu, sembollerinin komposizyon
icerisindeki ¢ok farkli yansimalarina ragmen, bezemelerinin benzer goriintimleri

nedeniyle ortak isimler almasinin ¢ok da yanlis olmayacagini sdylemek miimkiindiir.

Pulur/Sakyol seramigi iizerinde yine sarkik hilal bi¢cimin benzeri goriilmektedir
(Kosay, 1976, lev. 83/sag alt, lev. 86/35; Sagona, 1984, fig. 80/2). Pulur/Sakyol’da s6z

konusu bezeme yalnizca seramik tizerinde goriilmez; ayn1 zamanda ritiielle ilgili oldugu
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anlasilan geometrik ve bitkisel kabartmala bezeli seyyar sunaklar lizerinde de, bezeme

sirasinin alt hattinda boylu boyunca uzanir (Kosay, 1976, lev. 32/6-7, lev. 36/6-7). Asil
figiirimiizden temelde uzaklagsmig olmakla birlikte, Giircistan/Gaitmazi yerlesimi
seramikleri iizerindeki drnekler sarkik hilalin uglarmin kimi zaman da basit bir spirale
doniistiigiinii gostermektedir (Sagona, 1984, fig.76/2, 120/195-196). Uglar1 spirale
donen sarkik hilalin diiz betimlenmis ve ¢ogu zaman daha gelismis ilgi ¢ekici bu
formlari, Kura-Aras kiiltliriiniin mistik diinyast ile iligkilendirilendirilmekte ve
Kuzeybati Iran’da o6zellikle Yaniktepe seramiklerinde goriilen benzer oOrnekler
iizerinden Sagona ve Sagona tarafindan mantar-sekilli bezemeler olarak
tanimlanmaktadir (2011, fig. 9). Bu ve benzeri ¢alismalarda, Kura-Aras’in sembol
diinyasinda yer bulan mantar figiirii, haliisinojenik malzeme, translar ve samanik
ritiiellerle iligkilendirilmistir (Sagona ve Sagona, 2009, ss.544-574; Sagona ve Sagona,
2011, s.405; Smith 2015, ss.122-123).

Plakada tizerinde duracagimiz ikinci tasvir; stilize ve daha natiiralist geyik
figiirlerinden olusan zoomorfik bezemelerdir. Sahnenin saginda ve solunda, soldaki
daha iri betimlenmis karsilikli duran iki geyik figiiriine yer verilmistir. Sahne seramikler
iizerinde yogun rastlanan stilize natiiralistik komposizyonlu (Isikli, 2011, s.75)
bezemelerin bir varyasyonu gibi goriiniir. Geyiklerin kuyruk ve ebatlarindaki

farkliliklara ragmen, boynuzlarindan ikisinin de erkek geyik oldugu anlasilmaktadir.

Daha naturalist geyik figiirleri, sahnenin ortasinda uzayan stilize goriinimii
kismen de olsa yorumlamamizi kolaylastirir. Burada biiyiik olasilikla karsilikli duran iki
erkek geyigin, boynuzlarindan kafa kafaya vererek giristikleri bir kavga anlatilmaktadir.
Sahnenin tam ortasinda yukarida sarkik hilal olarak ifade edilen bezeme ise olasilikla
kafa kafaya kavgaya tutusan geyiklerin boynuzlarmin semboliidiir. Miinferit olarak
tasvir edilen geyiklerin dogadaki formuna uygun dalli boynuzlari, pekala kavgaya
tutustuklarin1 ~ gbsteren  stilize bezemenin ortasinda da, carpisir vaziyette
resmedilebilirdi. Ancak yukarida vurguladigimiz gibi Kura-Aras kiiltiiriiniin belli
sablonlara siki sikiya bagli olmasi, tasvir sanatinda kaliplasmis sembolleri kullanmasini
saglamakta bununla birlikte anlam degisebilmektedir. Merkezde tam olarak ne ifade

edildigini agik¢a bilemeyecegimiz ancak gostergebilimsel agidan sembollerin
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yansimalarmi yorumlamaya cabaladigimiz bu stilize anlatimin ardindan, sahnenin

sagindaki ve solundaki geyiklerin, oOzellikle de boynuzlarinin daha natiiralist
betimlendigi goriiliir. Burada ortadaki sahnenin saginda ve solunda duran geyiklerin
dikkatleri ¢eken bir diger Ozellikleri ise, arka ayaklari iizerinde havaya kalkmus,
kavgaya hazir bir pozisyonda bekleyen duruslaridir. Sahnenin ortasindaki betimlemeler
oldukca stilize olmakla birlikte, komposizyonun erkek geyiklerin doga igerisindeki
davraniglarima uygunlugu agisindan naturalistik bir anlatimi oldugu sdylenebilir. Bu
sahne iizerinden, Altinova’nin Erken Tun¢ Cagi’nda, geyigin giliciin sembolii olarak
goriildiigl distiniilebilir.

Geyik, Yukar1 Firat Havzasi’nda, Giiney Kafkasya’da ve Kuzeybat: iran’da,
Kura-Aras kiiltiirinde zoomorfik bezemeler arasinda karsilagilan boynuzlu ve yabani
hayvanlardan biridir. Stilistik agidan farklilik gosteren geyik tasvirlerine ¢ogunlukla
seramikler kimi zamanda metal eserler {izerinde rastlanmistir. Giircistan’da Shida Kartli
bolgesinde yer alan Kvatskhelebi, geyik figiirlerinin karsilagildigi énemli bir merkez
olarak 6n plana cikar.” Kvatskhelebi’de seramikler (Sagona, 1984, fig.105/1) ve bakir
bir diadem iizerindeki geyik tasvirleri (Glonti, vd., 2008, fig.5/1) ayrica geyik kemikleri
ve boynuzundan yapilmis eserler ile tam bir geyik iskeletinin C1 tabakasinda ritiiellerin
uygulandig1 6zel bir yapida bulunmus olmasi, burada geyigin goz ardi edilemeyecek bir
oneme sahip oldugunu gosterir niteliktedir. Kvatskhelebi’deki gibi dévme teknigiyle
yapilmis geyik figiirlii bir bagka diadem ise yakinlarindaki Gudabertka yerlesiminden de
ele gecirilmistir (Rova, 2014, fig.11/6). Bunun haricinde kiiltiiriin glineyinde, Kuzeybati
fran’da Geoy Tepe yerlesiminden bir ¢dmlek {izerindeki geyik, adeta benekli

resmedilmis dikkat ¢ekici bir 6rnektir (Sagona, 1984, fig.15/3).

? Yakin zamanda Kvatskhelebi’nin geyik tasvirleri ve buluntulari iizerinden, Kura-Aras kiiltiiriinde geyik
semboliinii irdeleyen Sarit Paz, kiiltiiriin mistik diinyasina iligkin dikkat c¢ekici bilgiler sunar. Sarit Paz,
dogasi geregi geyiklerin 6zellikle boynuzlarinin dokiilmesi ve yenilenmesini, mevsimsel dongii ve tireme
dongiisii ile iliskilendirerek, Kvatskhelebi’de geyige sembolik bir deger kazandirilmis olabilecegini ifade
eder. Giircistan Kvatskhelebi yerlesimi verilerinden hareketle, Kura-Aras kiiltiiriinde geyik sembolizmini
konu alan; “Deer Symbolism in the Kura-Araxes Culture: A view from the Village of Kvatskhelebi,
Georgia. In Guadrucci, G., Valentini, S. (Eds.). Proceedings of the First International Conference on the
Archaeology of Symbols (ICAS 1), (MaReA Series). Oxbow and CAMNES” makalesini, heniiz bask1
asamasindayken benimle paylagma inceligi gosterdigi i¢in, Dr. Sarit Paz’a ictenlikle tesekkiir ederim.
Ayrica Prof. Dr. Giulio Palumbi’ye konu hakkindaki sohbetleri i¢in igtenlikle tesekkiir ederim.
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Altmova’nin uzak yerlesimlerdeki geyik tasvirlerinin ardindan, Yukar1 Firat

Havzasi’na doniilecek olursa, Pulur/Sakyol’da bir ayaklik iizerinde (Kosay, 1976,
lev.64/333; Sagona, 1984, fig. 122/245) ve Altinova’da, Tepecik (Esin, 1982, lev. 76/1),
Norsuntepe (Hauptmann, 1982, lev.45/11, lev.47/2), Degirmentepe (Duru, 1979,
lev.34/1)° ve ganak ¢omlekleri iizerinde geyik figiirlerinin yer aldig1 gdriilmektedir.
Norsuntepedeki ornekler kirik oldugu i¢in yalnizca boynuzlar1 goriilebilmekle beraber,
bu kadariyla bile natiiralist bezemeler olduklar1 sdylenebilir. Ote taraftan yine
Norsuntepe’de oldukea stilize oldugu i¢in geyik olup olmadigi agik olmayan bir bagka
boynuzlu hayvan burada ele aldigimiz plakadaki ¢izgisel anlatimli geyik figiirleri ile
stilistik agidan oldukga benzesir (Hauptmann, 1982, lev. 47/4).

Geyik bezemeli plakanin bi¢gim ve ikonografik komposizyon olarak bir bagka
ornegi ile henliz karsilasilmamistir. Bununla birlikte, Ermenistan’da Gegharot
yerlesiminden bitkisel ve geometrik bezemelere sahip ve pismis toprak bir baska
plakanin da varligi bilinmektedir (Badalyan vd., 2014, fig.10/1). Pulur/Sakyol’da ise,
seyyar-kabartmall sunak olarak adlandirilan pismis toprak eser (Kosay, 1976, lev.32/6-
7, lev.36/6-7), Elaz1g Miizesi’ndeki ve Gegharot’daki plakalarla; seramik, bezemeli ve

taginabilir olmasiyla oldukca benzesir.
Sonuc

Norsuntepe, Tepecik ve Degirmentepe’de seramikler lizerinde; Pulur/Sakyol’da
bir ayaklik lizerinde goriilen geyik figiirleri, bir zamanlarin sulak ve tarima elverisli
yogun yerlesmelere sahne olmus Yukar1 Firat Havzasi’nda, geyiklere resmedilecek
kadar asina olundugunu gosterir niteliktedir. Geyik tasviri, Firat’in suladigi ova
yerlesimleri igin geyigin kutsiyetinin sembolik bir ifadesi olmalidir. Burada
degerlendirilen plakanin ikonografik komposizyonunda, erkek geyiklerin arka ayaklari
iizerinde havaya kalkmis, kavgaya hazir bir pozisyonda bekleyen duruslari, Altinova’da

geyigin giiclin sembolii olarak goriildigi diistindiiriir.

? Geyik figiirii Degirmentepe’de boya bezemeli bir ¢omlek iizerinde yer almaktadir. Cémlek Elazig-
Malatya boyali kiiltiiriine ait olup, hoyligiin ETC III. yap1 katindan gelmistir (Duru, 1979, s. 23). Buradaki
gerek kap gerekse stilistik agidan {izerindeki geyik figiiriiniin Kura-Aras’tan oldukca farkli oldugu agikca
goriiliir. Bununla birlikte ETC doénemi icerisinde yer aldig1 i¢in s6z konusu 6rnege de yer verilmistir.
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Elaz1g Miizesi’ne satin alma yoluyla gelen ve envanter kayitlarindan menseinin
Altinova’dan oldugu anlasilan pismis toprak plaka, Kura-Aras kiiltiirii i¢in alisiimigin
disinda iinik bir buluntu olarak karsimiza c¢ikar. Plaka, Kura-Aras kiiltiirliniin mistik
inang diinyasina ait bir bulgu gibi goriinmektedir. Pismis toprak plaka, Gegharot’daki ve
Pulur/Sakyol’daki bi¢imsel benzerleri ile; seramik, bezemeli ve tasinabilir olmasiyla
olduk¢a yakinlasir. Inang ve ritiiel diinyasiyla iliskili oldugu acik olan ve bu eserler,
belki de Kura-Arashlar’in ocak etrafinda ritiiellerin gerceklestirdikleri ortamlarina

tasidiklari, ilahi olan1 hayal ettikleri gizemli kutsallaridir.

Kura-Aras kiiltiiriine, miize depolarindan giin yiiziine ¢ikarilan bu nik eseri

tanitarak katki saglamis olmay1 umuyoruz.
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